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GOBERNACION DE ANTIOQUIA UNIDOS

* 2 0200304026 4 4 *

Medellin, 25/11/2020

Sefior
Yohn Dairo Hoyos Toro

Carrera 19 N° 20-08
Teléfono: 312 743 05 21
San Luis-Antioquia
PUBLICACION AVISO

Fecha Auto o Resolucion y Radicado
fecha
30 de noviembre de |2020060108256 del | 2019010314140 del
2020 12/08/2020 16/08/2019

La Direccidon de Rentas del Departamento de Antioquia, se permite comunicar que
dentro de la actuacion Administrativa de caracter sancionatorio n° 0270/2018, el
cual se adelantaba al sefior Yohn Dario Hoyos Toro, se expidio la Resolucién
numero 2020060108256 del 12/08/2020, mediante la cual la Subsecretaria de
Hacienda del departamento de Antioquia resolvido el recurso de apelacion
interpuesto con radicado niumero 2019010314140 del 16/08/2019.

Se anexa copia integral de la Resolucién nimero 2020060108256 del 12/08/2020.
Contra este acto administrativo no procede ningln recurso de conformidad con los
articulos 74 y siguientes de la Ley 1437 de 2011- Cédigo de Procedimiento Administrativo

y de lo Contencioso Administrativo.

El presente aviso se publicara en la pagina electrénica de la Gobernacién de Antioquia y
en un lugar de acceso al publico de la entidad por un término de cinco (05) dias habiles.

Se advierte que esta notificacion se entendera surtida al finalizar el dia siguiente al retiro
del aviso.

Fecha de fijacion: 30 de noviembre de 2020.
Fecha de desfijacion: 04 de diciembre de 2020.

Cordialmente,

e

ANA ISABEL HERNANDEZ RIOS.
Directora de Rentas

IS0 e

Centro Administrativo Departamental José Marfa Cdrdova (La Alpujarra) - Calle 42 B 52 - 106 Piso 1, oficina 101 - Teléfono: (4) 383 80 48
Linea de atencidn a la ciudadania; 018000 419 00 00 - Medellin - Colombia

Este documento esta firmado digitalmente, a nombre del Servidor Publico de la Gobernacién de Antioquia, de conformidad con las
exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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exigencias establecidas en la ley 527 de 1999.
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RESOLUCION

Radicado; § 2020060108256
~ ha: 12/08/2020
Sefiora, Fecha: 12/

Marta Lucia Rivas e ITHNMANANIE

Carrera 55 A 38B-176
Teléfono: 300 806 76 54
Rionegro-Antioquia.

“POR MEDIO DE LA CUAL SE RESUELVE UN RECURSO DE APELACION”

La Subsecretaria de Hacienda en uso de sus facultades conferidas en los articulos
6, 166 de la Ordenanza 29 de 2017 -Estatuto de Rentas del Departamento de
Antioquia y los articulos 74 al 82 de la Ley 1437 de 2011.

CONSIDERANDO

1. Que mediante la Resolucion Nro. 201906014{}230 del 09 de julio de 2019, la
Direccién de Rentas del Departamento de Angaquia declaré contraventor del
Régimen de Rentas del Departamento de Antioquia al sefior Yohn Dairo Hoyos
Toro identificado con cédula de ciudadania nimero 1.037.972.635, segin lo
dispuesto en el articulo 152 numeral 3 literal ¢ de la Ordenanza 29 de 2017, acto
seguido ordeno el decomiso de la mercancia objeto de aprehension en el operativo
del 04 de mayo de 2018 e impuso sancion correspondiente a un salario minimos
legal mensual vigente, equivalentes a setecientos ochenta y un mil doscientos
cuarenta y dos mil pesos M.L ($781.242.00).

2. Que la mencionada resolucion fue debidamente notificada a la sefiora Marta
Lucia Rivas Urrea apoderada del sefior Yohn Dairo Hoyos Toro personalmente el
02 de agosto de 2019; como consecuencia de lo anterior la apoderada del
contraventor ‘estando dentro del término legal presentd recurso de reconsideracion

con radicado 2019010314140 del 16 de agosto de 2019, en contra de la Resolucion
2019060143230 del 09 de julio de 2019.

3. Argumenta en sintesis la apoderada del recurrente que el sefior Yohn Dairo
Hoyos Toro no era el propietario de la botella de licor decomisada, ni lo distribuia,
ni lo comercializaba, prueba de ello es que la botella se encontraba totalment
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sellada, ninguna de las personas que se encontraban dentro del establecimiento de
comercio la estaba consumiendo, sefiala que una persona del pueblo le pidié que la
guardara mediante hacia un diligencia y su poderdante de buena fe lo realizo, a la
par la puso en la estanteria para que el que estuviera atendiendo la encontrara
faciimente, no se probé que su poderdante haya sido la persona que introdujo la
botella de licor decomisada al Departamento, tampoco lo distribuia, ni lo
comercializaba, por lo cual no era el poseedor, ni tenedor, ni propietario, por lo cual
considera que debe revocarse la resolucidén objeto de discusion, el interés de su
mandante nunca es ni ha sido evitar el pago de los impuestos y no tiene
antecedentes de evasion de impuestos.

Aunado a lo anterior la sancion interpuesta a su poderdante de cierre del
establecimiento de comercio no debe ser interpuesta dos veces, ya que cuando
decomisaron la botella de licor el establecimiento de comercio fue sellado y cerrado
por el término de diez dias, por lo cual no puede ser sancionado dos veces por la
misma causa.

4. Que la apoderada del recurrente interpuso el recurso de reposiciéon y en subsidio
de apelacion descritos en el articulo 74 ibidem, de ahi que la Direccion de Rentas
es la competente para pronunciarse sobre el recurso de reposicion interpuesto de
conformidad con el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 y 166 de la Ordenanza 29 de
2019, la cual lo resolvié mediante la Resolucion nimero 2020060027368 del 09 de
julio de 2020, en la cual resolvi6 confirmar el acto administrativo objetado y
concedio el recurso de apelacion interpuesto en subsidio del de reposicion.

5. Que la Subsecretaria de Hacienda del Departamento de Antioquia, en calidad de
superior jerarquico de la Direccion de Rentas es la competente para resolver de
fondo el recurso de apelacion interpuesto en los términos del articulo 74 de la Ley
1437 de 2011.

FUNDAMENTOS DE LA ADMINISTRACION
Breve recuento de la actuacion administrativa
Mediante Acta de aprehension 2691/2018 de 04 de mayo de 2018, el grupo operativo

de la Direccidén de Rentas, aprehendié mercancia en el establecimiento de comercio
ubicado en la carrera 19 20-08 del municipio de San Luis-Antioquia, al sefior Yohn
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presuntamente tratarse de licor que no contaba con la autorizacion o el pago
porcentual correspondiente para su introduccion, distribuciéon o comercializacion en
el departamento (contrabando), previo dictamen quimico- prueba de campo del
grupo operativo de la Direccidn de Rentas, suscrito por la ingeniera quimica Tatiana
Zuluaga identificada con cédula de ciudadania 32.295.936, con registro 12.605,
radicada bajo la actuacion administrativo N° 0270 de 2018.

TIPO DE : TOTAL
MERCANCIA MARCA PRESENTACION DECOMISADO
1. Li
T 1 Ron Viejo Caldas Tradicional 750 mi 1
Nacional
Total 1

De conformidad con el articulo 166 y siguientes de la Ordenanza 29 de 2017, la
Direccién de Rentas del Departamento de Antioquia luego de las indagaciones
preliminares y haber encontrado méritos para adelantar un procedimiento de
caracter sancionatorio, decidi6 iniciar la presente investigacién y formular cargos, a
través del Auto No 2018080007416 del 01 de noviembre de 2018 a los sefiores
Yohn Dairo Hoyos Toro identificado con cédula de ciudadania nimero
1.037.972.635, respectivamente, dicho acto administrativo fue notificado
personalmente el 23 de noviembre de 2018 a la apoderada del investigado,
otorgandose un término de (15) dias siguientes a su notificacién para que se
presentaran descargos y se solicitaran pruebas que consideraran pertinentes, de
conformidad con el articulo 47 de la Ley 1437 de 2011 y articulo quinto del auto de
cargos advirtiendo las sanciones que se generarian de conformidad con el articulo
161 de la Ordenanza 29 de 2017 en caso de comprobarse la contravencion
consagrada en el literal c numeral 3 del articulo 152 de la Ordenanza 29 de 2017.

Asi las cosas, el sefior Yohn Dairo Hoyos Toro present6 descargos en contra del
Auto 2018080007416 del 01 de noviembre de 2018 mediante escrito con radicado
numero 2018010494803 del 14 de diciembre de 2018, indicando que un poblador
del municipio de San Luis de la Vereda Monte Loro, le pidi6 el favor de guardar una
botella de Ron Viejo de Caldas que le habia traido de San Andrés a un amigo,
colocandola en la estanteria para que la persona que estuviera atendiendo la
encontrara mas facil para entregarla, creia que la misma cumplia los requisitos
legales, su interés no fue comercializarla, ni distribuirla en su establecimiento, su
interés no es evadir el pago de impuestos, solicitando la exoneracién de \4/\

responsabilidad, mediante Oficio nimero 2019030000472 del 02 de enero de 2019,

/
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se incorpora al expediente los descargos.

Dentro del expediente de la Actuacion Administrativa No 0270 del 2018 obran los
siguientes documentos como elemento material probatorio.

1. Acta de aprehension No. 2691/2018 del 04 de mayo 2018.

2. Acta de cierre de establecimientos para el impuesto al consumo y monopolio
de licores del 04 de mayo de 2018.

3. Dictamen Quimico —Prueba de Campo — Grupo operativo de la Direccién de
Rentas del departamento de Antioquia del 04 de mayo de 2018, suscrito por
Tatiana Zuluaga identificada con cédula de ciudadania 32.295.936, ingeniera
quimica con registro 12.605

4. Informe de ensayo fisico-quimico de material de empaque de productos fuera
del portafolio de la FLA, con radicado | 2018020043824 de 07 de junio de
2018.

Asi las cosas, para la Direccion de Rentas los documentos mencionados
anteriormente dan cuenta de que al momento de la aprehension de la mercancia,
esta era responsabilidad del sefior Yohn Dairo Hoyos Toro y que la misma se
trataba de licor que no contaba con la autorizacion o el pago porcentual
correspondiente para su introduccion, distribucion o comercializacién en el
departamento (contrabando), ademas que lo indicado en los descargos no
desvirtuaba la tenencia que tenia el investigado al momento de su aprehension, por
ello determinada la comisién de la contravencion dentro del procedimiento
administrativo la Direccion de Rentas del Departamento de Antioquia mediante la
Resolucion Nro. 2019060143230 del 09 de julio de 2019, declaré contraventor del
régimen de rentas del departamento de Antioquia a Yohn Dairo Hoyos Toro
identificados con cédula de ciudadania nimero 1.037.972.635, segun lo dispuesto
en el articulo 152 numeral 3 literal ¢ de la Ordenanza 29 de 2017, acto seguido
ordeno el decomiso de la mercancia objeto de aprehension en el operativo del 04
de mayo de 2018 e impuso sancién al contraventor correspondiente a un (1) salario
minimo legal mensual vigentes, equivalente a la suma de setecientos ochenta y un
mil doscientos cuarenta y dos pesos M.L ($781.242.00), y finaimente ordené el
cierre del establecimiento de comercio “DISCO BAR NEON JJ', por un término de
diez (10) dias, de conformidad con lo establecido en los articulos 159 de la
Ordenanza 29 de 2017, esta decision fue notificada personalmente a la apodera del
interesado el 02 de agosto de 2019. '

A
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Frente al anterior acto de determinacion el interesado por conducto de abogado
present6 recurso de reposicion y en subsidio apelacion mediante radicado nimero
2019010314140 del 16 de agosto de 2019, la Direccion de Rentas era la
dependencia competente para pronunciarse sobre el recurso de reposicion
interpuesto de conformidad con el articulo 74 de la Ley 1437 de 2011 y 166 de la
Ordenanza 29 de 2019.

De ahi que, el recurso de reposicion fue resuelto por la Directora de Rentas
mediante la Resolucién nimero 2020060027368 del 09 de julio de 2020, en la cual
se decidio confirmar la resoluciéon objeto de recurso argumentando que de las
pruebas obtenidas se demostré la contravencion discutida, puesto que se probé la
tenencia del licor y que el mismo era no contaba con la autorizacion para ser
distribuido o comercializado, puesto que era un producto para la venta y consumo
exclusivo en el departamento del Archipiélago de San Andrés Providencia y Santa
Catalina, asi como era aplicable la sancion impuesta, hubo un respecto del debido
proceso y se prob6 la tenencia del licor.

Finalmente se trasladé el expediente a la Subsecretaria Financiera en calidad de
superior jerarquico de la Direccion de Rentas para que se proceda a resolver el
recurso de apelacion, asi es que agotadas las etapas procesales propias, esta
dependencia resolvera el recurso de apelacion en los siguientes términos:

CONSIDERACIONES DE LA SUBSECRETARIA DE HACCIENDA

Sea lo primero manifestar que las contravenciones en contra del Régimen de
Rentas del departamento de Antioquia, se encuentran consagradas en el articulo
152 de la Ordenanza 29 de 2017, el cual describe el supuesto normativo sobre el
cual se estructura la contravencion, asi mismo en los articulos posteriores regulan
el procedimiento aplicable para la comprobacion de dicha infraccion, remitiéndose
en varios ambitos a normas del procedimiento sancionatorio contemplado en los
articulos 47 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 y finalmente se estipulan las
sanciones aplicables a cada contravencion.

Sefala la apoderada del recurrente que el dia de los hechos guardé la botella
decomisada a un pobladora del municipio, el cual la traia como un regalo a un
amigo y que la puso en la estanteria para que al momento que la reclamaran la
persona que estuviera atendiendo la encontrara facilmente, pese a ello indica que la
misma no se estaba comercializando, ni distribuyendo, prueba de ello, es que nadie VQ’V

/

LAREIZAR 5de 3




. e

DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
GOBERNACION

de los clientes la estaba consumiendo, ademas que solo se encontré una cantidad,
por lo cual se evidencia que no era su interés evadir impuestos, aunado a que no
tenia conocimiento de no cumplia con los requisitos para su comercializacion.

Ahora bien, se tiene que en el presente caso adelantado el procedimiento resefiado
en el Estatuto de Rentas del Departamento, se pudo comprobar que el licor
aprehendido en el Establecimiento de Comercio era original, sin el capuchén o
termoencogible, y que se encontraba autorizada para la distribucién en el
Archipiélago de San Andrés y Providencia, concluyéndose que el licor no tenia el
pago de la participacion porcentual, tal y como se prueba con el acta de
aprehension numero 2691 del 2018, dictamen quimico suscrito por la ingeniera
quimica Tatiana Zuluaga identificada con cédula de ciudadania 32.295.936, con
registro 12.605 e informe de ensayo con radicado nimero 2018020043824 del 07
de junio de 2018.

Asi las cosas, tal y como se indicé en lineas precedentes el procedimiento aplicable
al presente caso es el procedimiento sancionatorio contemplado en los articulos 47
y siguientes de la Ley 1437 de 2011, en ese orden de ideas, se tiene que dicha
normatividad consagra que las actuaciones podran ser iniciadas de oficio o a
peticion de parte, en el presente caso se inicio de oficio a raiz de la visita de rutina
realizada por la Direccidon de Rentas para verificar el cumplimiento de las
obligaciones de los ciudadanos, de ahi que adelantada esta produjo como resultado
la aprehension del licor que no contaba con el pago de la participacién porcentual,
por ello se establecidé que existia mérito para iniciar el procedimiento.

Dado lo anterior, se expidié Auto 2018080007416 del 01 de noviembre de 2018
mediante el cual se formul6é cargos al sefior Yohn Dairo Hoyos Toro, cumpliendo
los requisitos del articulo 47 de la Ley 1437 de 2011 y concediéndosele un término
de quince dias para presentar descargos y solicitar o aportar pruebas, dicho acto
administrativo fue notificado personalmente el 23 de noviembre de 2018 a la
apoderada del interesado, previo agotamiento del procedimiento establecido en los
articulos 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, frente al cual el investigado
presentd descargos.

Asi las cosas, continuando con el procedimiento administrativo se tiene que el
articulo 48 de la Ley 1437 de 2011 contempla el periodo probatorio, sefialando que
el mimo se adelantara cuando se deban practicar pruebas y vencido el mismo se
dara traslado para alegar, dentro del expediente se evidencia que dichas etapas no
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fueron necesarias dentro de este tramite, toda vez que no habian pruebas que
practicarse, motivo por el cual la administracién en facultad legal prescindié del
mismo.

Agotado el procedimiento administrativo, la administracién logré que el sefior Yohn
Dairo Hoyos Toro tenia la mera tenencia del licor que no contaba con la
autorizacion para su comercializacion, distribucion o introduccion o sin el pago de la
participacion porcentual correspondiente al momento de su aprehensidn, segun
consta en el acta de aprehensién numero 2691 del 2018 y que fue suscrita por el
recurrente, quien estuvo presente al momento de la aprehension, hechos que, dicho
sea de paso, no fuero objetados por el investigado, acta de cierre y dictamen
quimico, por ello se procedi6 a expedir Resolucién nimero 2019060143230 del 09
de julio de 2019, que cumple con los requisitos establecidos en el articulo 49 de la
Ley 1437 de 2011 en la cual se declar6 como contraventor al sefior Yohn Dairo
Hoyos Toro identificado con cédula de ciudadania nlmeros 1.037.972.635,
notificada personalmente el 02 de agosto de 2019.

De lo trascrito anteriormente, se colige que la administracion fue respetuosa y
garantista del debido proceso de los recurrentes, agotando las etapas establecidas
en la Ley 1437 de 2011

Ahora bien, se tiene que al realizar un estudio detenido del enunciado del articulo
152 de la Ordenanza 29 de 2017, se colige que las sanciones tienen caracter
personal, juzgandose a las personas juridicas y/o naturales que exploten
directamente o ejerzan cualquier actividad del monopolio rentistico, planteandose
para el caso en concreto del régimen del monopolio de licores, en el numeral 3, la
propiedad o tenencia del producto como supuesto de hecho necesario para
materializarse la contravencion, por ello probadas estas calidades, debe
sancionarse tanto al que ostentaba la propiedad como la tenencia del producto,
toda vez que el supuesto normativo reprocha ambas conductas, es decir la mera
tenencia se castiga sin importar si se tiene a titulo de propietario o a nombre de
otro, ademas que no se allegé al recurso material probatorio suficiente que exima
de responsabilidad al recurrente y demuestre su falta de tenencia, puesto que se
sanciona la tenencia a cualquier titulo, asi es claro que en el caso en concreto al
momento de la aprehension el licor se encontraba en el establecimiento de
comercio Disco Bar Neon J.J de propiedad del sefior Yohn Dairo Hoyos Toro, es
decir, este tenia la mera tenencia del mismo, maxime si se tiene en cuenta gue este

se encontraba en la estanteria donde se eximen los productos ofrecidos al publicoé—-/f
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asi las cosas el reproche legal esta dirigido a la mera tenencia, sin importar si se
hace a cargo propio 0 nombre de otra persona.

“Articulo 152. Son contraventores de las rentas del departamento, las
personas naturales o juridicas, que directamente o a través de cualquier tipo de
asociacion con o sin personeria juridica, exploten sin autorizacion o ejerzan
cualquier actividad que afecte cualquiera de los monopolios de arbitrio rentistico
del departamento de Antioquia o el régimen del impuesto al consumo. Para lo
cual se establecen como contravenciones las siguientes:

3. EN CUANTO AL MONOPOLIO DE LICORES.

La posesion o tenencia a cualquier titulo, el ofrecimiento o financiacion de:

a) Licor que haya sido objeto de falsificacion o alteracién, de conformidad
con lo previsto en el Decreto 1686 de 2012 o la norma que lo derogue,
aclare o modifique, previo dictamen que asi lo determine...” (Subrayado

! fuera del texto legal)

Al respecto, es pertinente indicar que es amplia la normatividad en relacion con el
objetivo de evitar la evasion fiscal y la responsabilidad de los ciudadanos de cumplir
con sus obligaciones tributarias que se derivan del principio de solidaridad descrito
en el articulo 95 de la Constitucidn Politica.

Por otra parte, se tiene que si bien es cierto el licor decomisado contaba con la
autorizacion para su distribucién y comercializacién en el Archipiélago de San
Andrés y Providencia, y la Ley 915 de 2004 por la cual se dictd el Estatuto
Fronterizo para el Desarrollo Econémico y Social del departamento Archipiélago de
San Andrés, Providencia y Santa Catalina, dispuso en su articulo 11 el régimen de
vigjeros, permitiendo internar mercancias al resto del territorio equivalentes a tres
mil quinientos dolares (US$3.500) de los Estado Unidos de Norteamérica y hasta 10
articulos, no es de menos cierto que hay normas al interior del territorio que
\ determinan los parametros y los requisitos que debe cumplir un licor, ademas que el

mismo articulo sefiala que la mercancia debe ser destinada a uso personal del

——
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viajero y no podra ser comercializada, por lo cual la misma no puede estar en un
establecimiento de comercio en el sitio donde se exhiben los productos de venta al
publico, ademas que del dictamen quimico y demas pruebas que estan en el
expediente se evidencia que el licor no tenia la estampilla, por lo cual no se
encontraba autorizada su introduccion, comercializaciéon o distribucion en el
departamento de Antioquia, su venta y consumo era exclusivo en el departamento
del Archipiélago de San Andrés Providencia y Santa Catalina.

Asi las cosas, se tiene que del contenido del acta de aprehension nro. 2691/2018,
de los descargos y del contenido de recurso objeto de este acto, se concluye que
efectivamente el sefior Hoyo Toro es propietario del establecimiento de comercio en

el que se realiz6 la aprehension, tal y como se refleja en el Registro Unico
Empresarial (RUES)

DISCO BAR KEOK 1S

De lo dicho anteriormente, es claro que la recurrente es propietaria del
establecimiento de comercio, motivo por el cual tiene a su cargo responsabilidades
inherentes a la misma, como lo son, la vigilancia, revisién y supervision de que
todos los productos que se introduzcan, produzcan, comercialicen o distribuyan

-
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cumplan con todos los requisitos legales, como lo es que cuenten con la
autorizacion o pago porcentual correspondiente.

Es menester aclarar que agotado el procedimiento administrativo establecido en los
articulos 47 y siguientes de la Ley 1437 de 2011, la administracion logré demostrar
que el investigado ostentaba la mera tenencia del licor que no contaba con la
autorizacion o el pago porcentual correspondiente para su introduccidn, distribucién
o comercializacién en el departamento, asi es que probada la contravencién y
responsabilidad de los investigados, se procede a sancionar de conformidad con los
articulos 159 y 160 de la Ordenanza 29 de 2017, que contempla varios tipos de
sanciones como lo son el decomiso, el cierre del establecimiento de comercio y la
multa, que no son excluyentes entre si, es decir por la infraccion cometida, al ser
una vulneracién a normas de orden publico y que de por si ponen en peligro el
interes general, son sancionadas tanto con cierre, decomiso y multa, como otras
que apliquen y que estén previamente establecidas en la Ley.

Asi las cosas, la sanciones de multa impuestas teniendo en cuenta Ias
contravenciones cometidas se encuentran establecidas en los articulos 160 literal a
de la Ordenanza 29 de 2017.

Por su parte, la sancién del cierre del establecimiento de comercio se encuentra
establecida en el articulo 159 de la Ordenanza 29 de 2017, seccion |V literal c,
ordinales i), que consagra lo siguiente:

“ARTICULO 159. SANCIONES. El contraventor de las rentas del
Departamento de Antioquia, que incurra _en alguna de las conductas
contravenciones establecidas en el articulo 152 de la presente
ordenanza, podra ser objeto de las siquientes sanciones:

(...)

IV. Cierre o clausura inmediata y temporal del establecimiento
comercial, local comercial o bodega, donde presuntamente se
determine, se concretaron las contravenciones establecidas en el
articulo 152 de la presente ordenanza, las cuales se aplicaran segun
los siguientes criterios:

(...)
¢). Cuando se trate de productos que se encuentren presuntamente
dentro de las contravenciones establecidas en el numeral 3 literales c),
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d), 9). i), k), m), o) y p), q), r), s) y t) del articulo 152 de la presente
ordenanza:
i) Entre 1y 10 unidades, diez (10) dias de cierre. (...)” (Subrayado fuera del
texto).

Del anterior marco normativo se evidencia que la sancién impuesta por la Direccion
de Rentas es una consecuencia juridica de la contravencion en la que incurri6 el
actor, asi las cosas, la Asamblea Departamental de Antioquia, determiné que en
caso de comprobarse una contravencién al Régimen de Rentas del departamento
de Antioquia, la persona se hace acreedora de sanciones de tipo monetario y
ademas por la conducta cometida ser contraria al interés general se impone otros
tipos de sanciones como el decomiso de la mercancia y como es el caso el cierre
del Establecimiento de Comercio, que teniendo en cuenta la cantidad decomisada y
las contravencién cometida en relacion con el no pago de la participacion porcentual
de 1 unidad corresponde a un término de diez (10) dias.

Ahora bien aunque la sancion explicada anteriormente, aunque difiere
ostensiblemente en su naturaleza y fuente de la medida preventiva de cierre del
establecimiento de comercio consagrada en el articulo 155 de Ila Ordenanza 29 de
2017, toda vez que esta Ultima tiene como fin garantizar la debida investigacion
preliminar por parte de la entidad, asi como impedir la distribucion y
comercializacion de mercancia ilegal, de ahi que de conformidad con la cantidad
decomisada la medida preventiva aplicable era la contemplada en el articulo 156
literal c) ordinal Ill) y nuevamente ordinal i)en donde se indica que en caso de ser
de 1 a 10 unidades se ordena el cierre por cinco (5) dias.

“ARTICULO 156. CLASES DE MEDIDAS PREVENTIVAS. Las personas
naturales o juridicas, que directamente o a través de cualquier tipo de
asociacion con o sin personeria juridica, presuntamente incurran en alguna
de las causales establecidas en el articulo 152 de la presente ordenanza,
sera objeto de las siguientes medidas preventivas:

(...)

C). Cierre o clausura inmediata y temporal del establecimiento comercial,
local comercial o bodega, donde presuntamente se concretaron las
contravenciones establecidas en el Articulo 152 de la presente ordenanza,

las cuales se aplicaran segun los siguientes criterios. Q
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(...)

. Cuando se trate de licores que se encuentren presuntamente dentro
de las contravenciones establecidas en el numeral 3 Literales c), d),
9), i), k), m), o) p), q), r), s) yt) del articulo 152 de la presente
ordenanza:

i) Entre 1y 10 unidades, cinco (5) dias de cierre.”

En este orden de ideas, es claro que la medida preventiva no puede suplir la
sancion definitiva de cierre, puesto que difieren en su naturaleza y objeto, puesto
que la medida preventiva tiene como fin de asegurar, conservar o anticipar la
efectividad de del procedimiento administracién evitando causar perturbaciones al
mismo y la sancién definitiva es la consecuencia legal de la contravencion, sin
embargo si deberan disminuirse los dias de cierre preventivo del total de la sancion,
por lo que estando probado el cierre preventivo de acuerdo con el acta de cierre de
establecimientos para el consumo y monopolio de licores del 04 de mayo de 2018,
por ello se debera en este sentido modificar la Resolucion nro. 2019060143230 del
09 de julio de 2019.

Finalmente, es procedente que de conformidad con el articulo 163 la multa debe ser
cancelada dentro de los cinco (5) dias siguientes al acto administrativo que la
impone debidamente ejecutoriado o0 en caso contrario deberd remitirse a la
Tesoreria General del departamento de Antioquia para el cobro coactivo, es
pertinente indicar que se puede suscribir acuerdo de pago con la Tesoreria General
del Departamento de Antioquia, acercandose a las instalaciones de la Gobernacién
de Antioquia, ubicada en la Calle 42B N° 52-106, Centro Administrativo La
Alpujarra, piso 1 en la ciudad de Medellin, en el cual le brindaran informacion al
respecto indicando los términos y reglas del acuerdo de pago.

Por los anteriores motivos la Resoluciéon del 2019060143230 del 09 de julio de
2019, sera confirmada parcialmente modificando el término de la sancién de cierre
del establecimiento de comercio.

En mérito de lo expuesto, La Subsecretaria de Hacienda del departamento de
Antioquia,
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RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO. MODIFICAR el articulo quinto de la Resolucion No.
2019060143230 del 09 de julio de 2019, en el siguiente sentido:

‘ARTICULO QUINTO: Ordenar el cierre del establecimiento de comercio
denominado ‘DISCO BAR NEON J.J”, por el termino de diez (10) dias, segun lo
establecido en el articulo 159 de la Ordenanza 29 de 2017, por haberse ejecutado
el cierre preventivo del establecimiento al momento de la aprehensioén, el cierre a

ejecutarse por efecto de la sancién aqui impuesta debera ser solo de cinco (5)
dias.”

Los demas apartes de la 2019060143230 del 09 de julio de 2019, se confirman, por
las razones expuestas en la parte motiva de la presente resolucién administrativa.

ARTICULO SEGUNDO. Contra este acto administrativo no procede ningun recurso
y se entiende agotado el procedimiento administrativo.

ARTICULO TERCERO: Notifiquese el presente acto administrativo en los términos
del articulo 66 y siguientes de la Ley 1437 de 2011.

ARTICULO CUARTO: REMITIR el expediente de la presente actuacion una vez
notificado, al area de sustanciacion para lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

c/

ANGELA PIEDAD SOTO MARIN
SUBSECRETARIA DE HACIENDA

LACEVEDOC
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